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Bista ahorare

Jag tar mig an det rubricerade temat genom att ocksa inkludera ar 1808, men for Gvrigt har
jag den hir gangen for avsikt att halla mig till det man inom historieforskningen i Finland
och Sverige kdnner till om de hér tva aren. Jag kommer att fista mindre vikt vid att
behandla den internationella bakgrunden, eftersom processen i en viss bemirkelse hade
inletts redan tidigare; nu &r det sjdlva genomférandet som star i tur. Forutom sedan lédnge
kdnda fakta forsoker jag i komprimerad form ta upp sadana firska forskningsron, som jag
anser vara av speciell betydelse i det hdr sammanhanget. Ndr temat avgréansas till att
omfatta endast ett par ar kommer den forskningsmissiga synvinkeln ofrankomligen att
koncentreras  till  tyngdpunktsomraden som  krigshistoria,  politisk  historia,

forvaltningshistoria samt de delomraden som har direkt anknytning till dem.

Betriffande Finland torde det ricka med ett rent allmint konstaterande att
aren 1808-1809 hor till de perioder i Finlands historia som det forskats mest i. I det hér
sammanhanget dr det naturligtvis viktigt att framhalla att forskningen — med undantag for
sjdlva krigshiandelserna, som har en tendens att ta sin borjan i ndgonting och avslutas med
exempelvis ett vapenstillestand — endast sillan har koncentrerats till de nu aktuella tva aren.
Vanligen har man dels tagit avstamp i en tid langt fore ar 1809 och dels inkluderat ett antal
pafoljande decennier. Men om hdndelseforlopp och basfakta under aren 1808 och 1809
torde vi redan ha en ritt klar bild: synvinklar och standpunkter har naturligtvis varierat ritt
mycket under olika tidsperioder och forskare emellan. Inom ramarna for projektet Finlands
centralforvaltnings historia behandlades ocksa tidiga skeden i forvaltningsbygget pa ett
fortjanstfullt sitt. Forskningen har alltsa till dessa delar gatt vidare pa ett tillfredsstillande

satt.

Som ett exempel pa forskning med ett lingre tidsperspektiv kan Einar W.
Juvas verk Suomen tie Uudestakaupungista Haminaan (1947) ndmnas. Verket gavs ut redan
samma ar pa svenska i Stockholm under titeln Finlands vég fran Nystad till Fredrikshamn
1721-1809”, dir redan titeln visar pa den “vdg” finlindarna hade att vandra efter

forlusterna 1 stora nordiska kriget och fram till tiden efter freden i1 Fredrikshamn. Juva
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hdavdar att Finland i en oundviklig process separeras fran Sverige, som inte klarat av att
forsvara Finland och finlindarna mot ryssarna. I sin redogorelse for Borga lantdag
konstaterar Juva: "Manga hade redan ldnge — fran och med freden i Nystad — sett att banden

skulle slitas.”

Sjdlv tror jag inte att merparten av invanarna i det svenska rikets Ostra
rikshalva pa allvar hade planerat att 16sgora sig fran Sverige i borjan av 1800-talet. Det &r
ddremot helt klart att det i Finland fanns en hel del missndje med a ena sidan herrarnas i
Stockholm sitt och formaga att ta hand om kungens i Finland bosatta trogna undersatar och

a andra sidan riadslan for vad den ostra grannen kunde foreta sig.

I verket "Suomen kansanedustuslaitoksen historia” fran ar 1962 ger Aimo
Halila en detaljerad och enligt min uppfattning tillforlitlig beskrivning av “vigen” fran
mars 1808 till juli 1809 da Borga lantdag avslutades. Halila samlar den forskning som var
tillgdnglig fram till tidpunkten for hans eget skrivarbete och anviénder sig i stor utstrickning
av kéllmaterial i original. Det dr synd att Halilas huvudforskning som personell
extraordinarie professor i Finlands och Skandinaviens historia vid Helsingfors universitet
inte har dversatts till svenska i likhet med Pentti Renvalls Finsk representation i1 Sveriges
riksdag (pa svenska 1967, 6vers. anm.), som ingick i samma verk. Halila, liksom forovrigt
redan samtiden, betonar starkt principen att grundlagarna fran den gustavianska tiden skulle
besta och att det alag kejsaren att stadfdsta dem som sadana. Sedermera har bland andra
Pidivio Tommila och Osmo Jussila pa ett fortjanstfullt sitt bidragit till att skapa en

helhetsbild av ar 1809.

I praktiken poidngterar samtliga forskare 1 Finland den ryska
pacificeringspolitikens betydelse for tiden kring ar 1809. I Finland var de centrala
elementen i pacificeringspolitiken for det forsta en for dagens ménniska nagot
svartillginglig trohetsed till en ny hérskare, for det andra sammankallandet av lantdagen,
stadfistandet av de lantdagsbeslut som skulle leda till minskade spinningar, bibehallandet
av det gamla som att bevara tidigare privilegier och ”grundlagar” (vad de nu sedan kunde
tdnkas vara) samt for det tredje att det militdra indelningsverket upplostes, en nistan total

demobilisering med undantag for att officerarnas ekonomi tryggades.

I Sverige har forskningen kring aren 1808-1809 framftrallt koncentrerats till
den direkta foljden av det Finska kriget, det vill sidga analysen av bakgrunden till,

tillkomsten av och innehallet i 1809 ars regeringsform. Man hade redan lidnge kint till att
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speciellt de hogsta &mbetsmédnnen och adeln var missndjda med Gustav IV Adolfs regering,
eftersom det bland de hogsta dmbetsminnen och militdrerna redan hosten 1808 forekom
tankar pa en statskupp. Den senaste empiriska forskningen (Mats Hemstrom, Uppsala
universitet 2005) har nu med storre emfas dn tidigare betonat officerarnas och soldaternas
betydelse for genomférandet av statskuppen. Avhandlingen beskriver den sa kallade

vistarméns marsch fran Karlstad till Stockholm ur ett nytt perspektiv.

I de senaste krigshistoriska tolkningarna av det Finska kriget har ocksa
underhallets betydelse som en grundforutsittning for krigforing betonats mer én tidigare,
dven om det sedan linge #r kint att “armén marscherar pa sin mage”. Anda har forskningen
kring krigets vardag och underhallet av trupperna i savial Martin Hardstedts som Mats
Hemstroms nya verk lyfts fram pa ett betydligt synligare sétt 4n man tidigare gjort ndr det

specifikt géllt just Finska kriget.

I Sverige har tillkomstskedet for 1809 ars regeringsform naturligtvis fatt stor
uppmirksamhet. Den allra nyaste forskningen pa omradet hiarstammar fran ar 2006 da
Anders Sundin 1 Uppsala forsvarade sin avhandling 1809: statskuppen och
regeringsformens tillkomst som tolkningsprocess. Sundin behandlar i huvudsak de cirka tre
manaderna under varen och férsommaren (13.3-6.6.1809) fran och med att kungen avsattes
till att den nya regeringsformen antagits. De resultat han kommer fram till har betydelse
ocksa for Finlands historia. Sundin refererar till tidigare observationer enligt vilka de nya
makthavarna anvinde sig av begrepp centrala for tidens gustavianska regenter, men ger
dem ett nytt innehall. Detta skulle ge savil ”den nya ordningen” som dess foretrddares
maktstravanden legitimitet. Speciellt intressant dr analysen av diskurserna kring den nya
regeringsformen under riksdagen som inleddes 1.5.1809. Sammanfattningsvis och nagot
tillspetsat kan man sédga att undersate, som tidigare snarare varit regel dn begrepp, inte
forekommer alls i samband med behandlingen av regeringsformen, utan har ersatts med
begreppet medborgare i sa gott som samma betydelse det har i dag. Den retorik som &r
kidnnetecknande for den samtida lantdagen kan vil fungera som jamforelseobjekt. Min
erfarenhet dr att man hir omsorgsfullt undvek att anvinda begreppet medborgare 1 dess
nutida bemiérkelse. Undersatsdiskursen och dess olika forekomstformer har dock sedan
lange varit kidnda i det autonoma Finlands historia, men en jamforelse med den exakt
samtida diskussionen i Sverige pa ett i princip motsvarande statligt forum innebér en

mycket intressant kontrast. Det star i varje fall klart att sadana foreteelser uttryckligen



maste utforskas i material som handlar om den praktiska tillimpningen och pa skadeplatser

som omfattar sa stora grupper som mdojligt. Riksdagen/lantdagen ar ett sadant forum.

En omformulering av centrala politiska begrepp — eller att i motsvarande man
bibehélla dem exakt som de varit! — hor i allra hosta grad samman med det uppenbara
legitimeringsproblem som i det svenska riket kring 1809 var forknippat med monarken pa
ett specifikt plan och med statsmakten pa ett allmdnt plan. Akut verkar
legitimitetsproblemet ar 1809 ha varit till och med storre i Sverige, vilket savél Sundins och
Hemstroms som Mikael Alms nagot tidigare forskning tyder pa. En statskupp r alltid en
statskupp dven om saken i sig skulle vara nog sa “’bra” eller riktig”. Som en liten detalj kan
hdr ndmnas att man inte for soldaterna i den vistra armén hade berittat att malsdttningen
med deras marsch var att avsitta Gustav IV Adolf. I Sverige var inte menige man ar 1809

villiga att avsta fran sin kung.

Ocksa i Finland upplevde man en motsvarande foreteelse. Ryssarna borjade
redan i krigets initialskede eller fran och med april 1808 avkriva trohetsed av folket. Det
skedde ingalunda litt, vilket speciellt Lars G. von Bonsdorff och Nils Erik Villstrand
pavisat. P4 manga hall vigrade framforallt foretrddare for folket, men ocksa borgare att
svéra kejsaren nagon personlig ed. Att pa detta sitt pacificera Finland skedde inte smartfritt
och sa hir i efterhand kan man anta att speciellt bondernas envishet nir det gillde
trohetseden till den svenska kungen kan ha varit en positiv foreteelse med tanke pa
pacificeringen av forhallandena i Finland och 6verlag for det autonoma Finland. Det
tvingade de ryska er6vrarna att 6verviaga ocksa andra pacificeringsmetoder — nagra av dem
ar redan tidigare ndamnda — och att befdsta och utveckla en, i sig osymmetrisk, vixelverkan
mellan regent och undersatar.

I ett tidigt skede av ockupationen av Finland hade speciellt biskopen i Abo, Jacob
Tengstrom — och pristerna 6ver lag — en central roll vid dvergangen till den nya ordningen.
Aven civilférvaltningens hogsta tjinstemin i Finland eller landshdvdingarna var villiga att
samarbeta for att fa saker och ting att 16pa, men ingalunda for att representera
egenmiktighet eller tyranni, utan for att forverkliga en verksamhet i linje med det svenska
rattsvdsendet. I det kritiska begynnelseskedet 1 Sverige var det didremot officerarna som
drev pa drendena.

I Finland var det slutligen de gamla gustavianerna som tog over det politiska ledarskapet,

vilket var den frdmsta garantin for "den gamla ordningen” i Finland. I de finldndska ledarnas



verksamhet avspeglas Overlag gamla traditioner och en politik vars malsittning det #r att
bevara lagarna, en politik som hade langa anor sedan den svenska tiden. Det var alltsa inte
enbart fraga om taktik, med vilken man forsokte halla ryssarna borta fran privilegierna i
Finland, utan om en tradition man funnit god och som det enligt samtidens hallning inte fanns
nagon anledning att dndra pa. Det dr darfor intressant att ligga marke till att man vid samma
tidpunkt pa riksdagen i Stockholm och lantdagen i Borga anvinde sig av i det nirmaste
motsatta strategier for att uppritthalla legitimiteten: nar man i Finland med alla tillbudsstaende

medel ville halla fast vid det gamla, argumenterade man i Sverige starkt for fordndring.

I nutida forskning placeras 1809 ars hindelser i Sverige och Finland alltid i ett storre
internationellt utvecklingssammanhang, men samtidigt har det eventuellt resulterat i att
tidsperspektivet beskurits for mycket. Det giller framst det gemensamma rikets tid och dess
eventuella inverkan pa hur hiandelseforloppet och utvecklingen sag ut ocksa efter ar 1809.
Det dar namligen mycket litt att konstatera att bade Sverige och Finland i den (da) radande
situationen kom undan med relativt mattliga skador, ja till och med utmarkt betyg, ur ett
tungt forlorat krig. For Finlands del kan saken enkelt konkretiseras med fragan om hur
manga som minns ett omrade eller en nation, som sa totalt forlorat ett krig, ockuperats och
erovrats av en frimmande makt, men som inom ett par ar, till stora delar med egna krafter,
bygger upp en egen, sedan tidigare obefintlig centralforvaltning och salunda pa kort tid
reser sig efter ett totalt nederlag? Trots att jag sedan linge forskat i problematiken kring
atergangen till fredstid kan jag inte komma pa exempel pa nagot motsvarande. Ocksa for
ryssarnas del var det en god prestation, eftersom Ryssland inte behévde — i motsats till
manga andra erovrare i flera senare krig — binda nagra stora truppférband for att pacificera

det erdvrade omradet.

Alla vet att man inte kan skapa en sadan ordning utan tidigare traditioner och
att en ny organisation inte kommit till i ”grundarfidernas” huvuden i det autonoma Finland,
utan att det i bakgrunden finns en lang erfarenhet och god praxis sedan Sveriges och

Finlands gemensamma tid.

Tack.
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